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Die "Stiftung fiir Reform der Geld- und Boden-
ordnung" wurde 1973 als "Stiftung fiir personliche
Freiheit und soziale Sicherheit" gegriindet und erhielt
1997 ihren jetzigen Namen. Sie hat ihren Sitz in
Hamburg und wurde vom Hamburger Senat als
gemeinniitzig anerkannt.

§ 2 ihrer Satzung lautet: "Die Stiftung fordert die
Wissenschaft auf dem Gebiet der Wirtschafts- und
Sozialpolitik, insbesondere in bezug auf das tiber-
kommene Geldwesen und ein modernes Bodenrecht.
Sie verbreitet die Ergebnisse ihrer Forschung durch
Wort und Schrift. Sie unterstiitzt gleichgerichtete, als
gemeinniitzig anerkannte Einrichtungen."
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Gesellschafts- und wirtschaftspolitischer Erkenntnis-
gewinn wird bislang noch vielfach durch machtige
Gruppeninteressen und in zunehmendem Malke auch
durch rechts- und linksextremistische Ideologien
fehlgeleitet. Im Gegensatz dazu hat sich die
Sozialwissenschaftliche Gesellschaft das Ziel gesetzt,
ordnungspolitische Grundlagen fiir eine sozial- und
umweltvertragliche Marktwirtschaft sowie fiir eine
freiheitliche Demokratie zu erarbeiten. Sie bekennt
sich zu den Grundsdtzen:

- der Respektierung der Wiirde und Rechte aller
Menschen unabhéngig von ihrer Herkunft,
Hautfarbe und Religion,

- der Freiheit und sozialen Gerechtigkeit im Rahmen
der Verantwortung eines jeden Menschen fiir sich
und die Allgemeinheit,

- des Eigentums an selbst erarbeiteten Giitern,

- einer freien, weder durch Monopole und
Machtinteressen noch durch protektionistische
Schranken verféalschten Marktwirtschaft,

- der Achtung vor der natiirlichen Umwelt als
einem Gemeinschaftsqut,

- der Verstandigung zwischen Menschen und Vélkern
in einer weltoffenen Zivilgesellschaft,

- des Strebens nach innerem und duRerem Frieden.

Deutsche
Fachpresse

www.sozialoekonomie-online.de
www.sozialoekonomie.info




Vorwort

Liebe Leserin und lieber Leser,

bekanntermafien lehnen rund drei Viertel der
Menschen in Deutschland gentechnisch verdnder-
te Lebensmittel ab. Dariiber setzte sich die Bun-
desregierung auf der EU-Ebene einfach hinweg
und liefS mit ihrer Enthaltung dieser gravieren-
den Fehlentwicklung freien Lauf. Auch die hinter
verschlossenen Tiiren gefiihrten Verhandlungen
zwischen der EU und den USA iiber ein sog. Frei-
handelsabkommen begiinstigen die Durchsetzung
von Konzerninteressen und héhlen die Demokra-
tie aus. So fordert die Politik Resignation, Politik-
verdrossenheit und populistische Strémungen.

Sogenannte ,, Steuersiinder” zur Rechenschaft
zu ziehen, ist sicherlich richtig. Aber sie sind nur
die Bliiten im Sumpf eines nicht minder , siind-
haften” Steuersystems, das wiederum nur ein
duferlich sichtbarer Ausdruck einer ganz und gar
ungerechten Verteilung der Einkommen und Ver-
mdgen ist. Gerade hat das Deutsche Institut fiir
Wirtschaftsforschung (DIW) im Auftrag der Hans-
Bdckler-Stiftung eine neue Studie vorgelegt, die
das ganze Ausmaf3 der sozialen Ungleichheit zeigt
(vgl. S. 64).

Die extreme soziale Ungleichheit zu verdeut-
lichen ist verdienstvoll, aber nur der erste Schritt,
dem weitere Schritte auf dem Weg zu ihrer Uber-
windung folgen miissen. Doch was wdre (ber-
haupt eine gerechtere Verteilung? Mit dieser zen-
tralen Frage hilt sich Okonomie nicht lange auf.
Stattdessen haben Philosophen und Sozialpoli-
tiker ganze Bibliotheken mit Biichern (iber das
kaum [Gsbare Rdtsel gefiillt, wie sich unter-
schiedliche Leistungen gerecht bewerten lassen.
Dabei wire es doch viel sinnvoller, solche Unter-
suchungen mit einer klaren Unterscheidung zu
beginnen zwischen Einkommensarten, mit denen
Leistungen honoriert werden, und leistungslosen
Einkommensarten — vor allem Bodenrenten und
Kapitalzinsen bzw. die Liquiditdtsprdmie als Be-
standteil der Zinsen -, die auf Privilegien be-
ruhen. Sodann wdre zu (iberlegen, wie sich die
leistungslosen Einkommensarten iiberwinden las-
sen. Erst wenn die Boden- und Ressourcenrenten

an die Menschen zuriickverteilt werden und wenn
Geld- und Realkapitalrenditen um durchschnitt-
lich Null pendeln, kénnte man mit Recht von ei-
ner Leistungsgesellschaft sprechen. Wenn es also
bei der Verteilung von Einkommen und Vermdgen
keine Privilegien mehr gibt, wenn aufSerdem die
an vielen Stellen im Wirtschaftskreislauf gleich-
sam punktuell konzentrierte Uberschussliquiditt
abgebaut und sdmtliche Liquiditdt in einen
gleichmdfSigen Fluss gebracht wird, wird es leich-
ter sein als heute, die Entgelte fiir leitende und
ausfiihrende bzw. fiir kooperativ organisierte Td-
tigkeiten leistungsgerecht zu verteilen.

Der Mainstream der Okonomie versiumt es bis-
lang jedoch strdflich, die extreme soziale Un-
gleichheit und das mit ihr zusammenhdngende
Entstehen von Vermégensblasen ndher zu erfor-
schen. Geradezu grotesk war die letzte Verlei-
hung des Okonomie-Nobelpreises an Prof. Fama,
der bekanntlich die Existenz von Vermdgens-
blasen glatt abstreitet.

Im Windschatten der Okonomie gibt es zwar
alternative Denkansiitze. Aber auch darin sind
noch manche Fragen offen. Um deren Kldrung
wird zuweilen leidenschaftlich gerungen, wie um
die schwierige Frage, ob die Geldschépfung allein
durch die Zentralbanken oder auch durch die Ge-
schdéftsbanken erfolgt und wie eine Geldreform
damit umzugehen hitte. In diesem Heft stellen
wir die verschiedenen Sichtweisen noch einmal
nebeneinander und hoffen damit zu einer zu-
kiinftigen Kldrung beizutragen. Zuguterletzt wol-
len wir nicht den Hinweis versdumen, dass die
allzu lange verdringte Bodenfrage wieder auf die
Tagesordnung kommt, seitdem der Boden zu ei-
nem zunehmend lukrativen Anlageobjekt wird.
Das Land Grabbing nimmt erschreckende Aus-
mafe an, so dass es unumgdnglich wird, sich
auch der vergessenen Landreformgedanken zu
erinnern und sie als Beitrag zur Lésung heutiger
Problemlagen zu aktualisieren.

Werner Onken
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150. Geburtstag von
Prof. Dr. Franz Oppenheimer

*30. 3. 1864 in Berlin | t30.9. 1943 in Los Angelos

,Die Menschheit hat bisher noch niemals die ,freie’ Konkurrenz am Werke ge-
sehen. Was sie irrtiimlich so genannt hat, ist ihr Gegenpol, ist das, was strenge
Wissenschaft die ,beschrankte Konkurrenz’ nennt, ist eine Abart des Monopols. Und
wenn sich die NutznieBer dieses Monopols, dieser ,beschrinkten Konkurrenz’, Libe-
rale genannt haben, so ist das nicht anders zu bewerten als wenn ein Piratenschiff
unter einer ehrlichen Flagge fahrt.”

Der Ausweg - Notfragen der Zeit (1919), in: Gesammelte Schriften Band 2,
Berlin 1996, S. 50.

,Von freier Konkurrenz diirfen wir nur dort sprechen, wo keinerlei Monopol
besteht; denn Monopol und freie Konkurrenz sind einander ausschliefende Wech-
selbegriffe.

Nicht der Liberalismus ist der Gegensatz des Sozialismus, sondern der Pseudo-
liberalismus des Grofbiirgertums. Der echte Liberalismus der Anfinge hat immer
die Abschaffung aller Monopole gefordert. ... Es ist ein verhdngnisvoller Irrtum zu
glauben, es gebe nur einen Weg zum Sozialismus: den Weg tiber die Ausschaltung
des Marktes und der Konkurrenz. Ich behaupte, dass es einen anderen Weg gibt,
den der Herstellung der freien, der endlich wirklich freien Konkurrenz durch
Beseitigung des Klassen bildenden Monopols der Bodensperrung.

Liberalismus und Sozialismus, die Gefdfie der beiden grofsen Kulturgedanken:
Freiheit und Gleichheit, sind nicht unvereinbar wie der Kollektivismus glaubt, weil
er die beschrankte Konkurrenz unter dem Monopolverhiltnis fiir die freie Konkur-
renz anschaut. Die uralte Antithese ... ist der Synthese fihig, ist versshnbar. Wahrer
Liberalismus und Sozialismus sind eins und dasselbe, die Freiheit fithrt zur Gleich-
heit und hélt sie unerschiitterlich aufrecht.”

Die soziale Forderung der Stunde (1919), in: Gesammelte Schriften Band 2,
Berlin 1996, S. 104 -107.

,Das Ziel ist selbstverstiandlich die Herstellung der Vereinigten Staaten von Euro-
pa. Aber der Versuch, dieses Ziel mit einem Mal zu erreichen, hat keine Aussicht
auf Erfolg. ... Man muss also schrittweise vorgehen. Und da ist notwendigerweise
mit dem Paar der Groiméichte zu beginnen, deren Erbfeindschaft die Hauptur-
sache der europdischen Verwirrung ist: Frankreich und Deutschland.”

Wie der Frieden aussehen sollte (1937/38), in: Gesammelte Schriften Band 2,
Berlin 1996, S. 238.
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